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Графическое спределейне общей эффективности пыле- 
улавливайня: 1 — •^4^((йг); 2 —' Ф (dr), 3— a '=^ 50 Яо

точки - Л и.С,—прямую линию, 'nрсдолжейне хотсрсй 1^£^1^(^(^(^кает в точ­
ке I, вертикаль, сnушейную из точки L. Ордината Е соответствует эф­
фективности. В данном случае - - 93 %. i.

Если полученное значение общей эффехтнвйости не удовлетворяет, 
с 'учетом санитарных норм, требуемой эффехтивйости, то следует пере­
ходить либо к модификации - цнхлойа с меньшим отношением dID, либо 
к установке параллельно работающих цнхлойов меньшего D. Для оп­
ределения энергоемкости рассматривае^мого ' '
циента аэродннамичесхого ссnрстивлейня 
зависимости В = l,43Z^)((/I)'’а'а (где . D 
дает ' возможность ' находить соnротивленне 
-^(^.льный выбор.

варианта значение коэффи- 
циклона рассчитывают по 
измеряется вмепрах). Это 
циклона и делать оконча-
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,, Эффехтивность пиления древесины ленточными пилами можно зна­
чительно повысить при замене шкивов хрнволинейными направляющи­
ми, устайовленнымн над и под распиливаемым-материалгм- Для умень­
шения трения пилы о йаnравляюшие к рабочим поверхностям, пос,лед- 
них .подводят сжатый воздух, образующий аэростатические опоры ■ ■ [2, 

.S]. . Большое влняйне на работоспособность ленточнопильных станков 
нсвогс типа а^I^^^■зывают параметры аэростатнчесхнх опор: конструкция 
и размеры, глубина мнхроханавок, диаметр отверстий поддува, давле­
ние подводимого воздуха, зазор между пилой . и йаnравл^ю^ш^ими-
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В результате эксnёрнменгальныа неелёдованнй [4] выбран тип сек­
ции аэроегатическна нацравлякщнX) Для совершенетl^(свання Оэроста- 
тических опор, обссновання царамётрсв кривслинёйных нацравляюшиX' 
определения допустимой силы натяжения пилы и расхода воздуха, уточ­
нения треPсваннй к точности цодготовки полотна пилы были выполне­
ны теоретические иееледованнЯ) '

На рнс- 1 приведена часть развертки крнволинейной аэростатиче­
ской опсрЫ' еостояшей из отдельных секций шириной В и длиной L.- 
Каждая секция включает замкнутую прямоугольную ми^роканавку 
со сторонами Ь w. I. На серединах продольных сторон выполнены от­
верстия поддува диаметром d. Глубина мнкрсканавкн't имеет в сёченнн 
форму равностороннего треугольннка) '

-^h

7

Рис. 1. Расчетная схема секции аэростатической опоры ’

В декартовой системе координат хОу с началом в’ центре опоры ' и 
осями, параллель^ными сторонам, нанесем сетку координатных линий:

X = Л; = гД.л; у = '" ==уДу,
где Дх = LI2k — шаг сетки в направлении оси х^;

^У = В12п — шаг еёткн в направлении оси у;
k, п — целые положительные 'чнсла' опредёляюшиё шаг 

CёГКH-
Расчет аэростат^ической опоры выцолнён численным MётодоM' раз­

работанным в ЭНИМСе [5]. Он основан на апцроксимацни поля давле­
ний в опоре разностными - 'алгерранчёскнми уравненнямH' которые мо­
гут быть получены из условия баланса расхода воздуха ' через элемен­
тарный прямоугольник:

-^г-^Дх/г <Л'^С.Л'; + Дл::/2; , 'Уу — Ду/2 < у < Уу + Ду/г.

Раг^ностные уравнения имеют вид

“цРь- '’чР‘, XJ- ‘‘Л - <'1^1" Гч- (1)

Здесь Ру =f)jlp  ̂— относительное давление в точке с - координ^- 
тами Ху и уу;

Pij —дг^1^.лепие воздуха в точке - с координатами 
X; и Уу, МПа;

Ра — атмосферное давленнё, МПа.
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Коэффициенты при неизвестных в уравнении (1) зависят от нОли- 
чия. и расположения мнкрокапавок на рассмагрнваемом участке и при-' 
ведены■ в табл. 1.

Схемы участков 
опоры Коэффнцнепгы разпосгпых уравнений

= 2ДгpJ Дх . 2ДхtДгt -1- 2 Kjl^^x
= Cij = Ду/Дх 4 К!l*x
= eij = *x/-^y

сц = 21^tyll*x  -Ь 2!^:xll*y  4 К11*: х 
.. ь,^1*:Д х/:у

= *yl  ^-«4 K! :x
dij = eij = Дх/Ду

Cij == 2Д:уУ1Дд -4- 2:^д^1 ll:y 4 ^К/Ду 
*4 = cij==l^:^iiix
d-ij = eij = l*x/i:y  -h Kl*y

= 2*у1111*х  4 2Ллс./Ду 4 К/1^.х 4 К1*у
Ьц = *у1а* х

cij = *yl*x  4 К/Дх

/ц = *x/Sy  ,
Bij = l^.xlliy 4 Kl*y

• Ч 'а - ' atj = 2**y/i*x  4 ■■.2l^^x-/-y 

' bij = cij*=*yl*x  ■ 

du = e lj, -t*̂■ f/Дy

где

, ,, . П p и M e Ч a h и e. • К. = 0,231 Г^1[^1гД — безразмерный параметр' ■ .
микрокана'йкй. . . 4 . • ’

В. точке ''по/^1^А^1аа ''CвободнЫй член fi. определяется по формуле 

f,..-C:y?pP^
, . Сзу/^Р^й ' P' X .

,.. р. — .коэффициент динамической вязкости воздуха, »= 17,95 X
■ X 10“® Па-с^;

— плотность атмосферного воздуха, .^ = 1,2 кГ/м^® при / = . 
' = 20 °C . й р'„ = 9’81 . • 10/ Па;

с — диаметр отверсгнй поддува, м;
'h '— зазор между пилой и опорой, м;

—давлепне воздуха . в точке ' поддува, Па;
р*  — абсолютное давление подводимого воздуха, Па.
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В остальных точках / у =^0^.
Для упрощения решения 'уравнений (1) вводим новую перёмённук 

Ц7=(^Ь-1)//,7- (3)
Учн^Ьlвая, что ац — by — су — dij — ву =^' 0, получаем линейные 

уравнёння: ,
-- + >, j - - X' j “ i + ■! i-x = ^ih

где 8y =1 — в точке поддува; 8у =0 — в сегальныа точках.
Так как опора имеет две оси еимметриИ' достаточно раеематрнвать 

давление на 1/4 - опоры. Это соответствует изменённю■ - нндёкеов в преде­
лах Таким сррlазсl^,,для ' опрёделення поля давления
в опоре необасдимо решать снетёму (f;-)^ - l)n уравнений - (4) с учетом 
то-о, что в k + 1 тсчкa:х'Давлен.не■ - на контуре - - = 1 и - - = 0. Давле­
ние воздуха в точках с косрдннатамн, Х; и Pi находим по формуле

Ри = Ра
‘+а?тгОРг

Удельную подъемную силу определяем по формуле [4]

Мн ~ ро ~t“ ' pill^^>

где 2 — количество ' точек аэростатической опоры, - в которых опреде­
лены значения -ру.

Систему уравнения - (4) решали на ЭВМ ЕС-1022 методом псслёдсватёльныа сме­
щений Гау|^с^а—Зейделя (1) для секции ' аэроста^^нчёской опоры- ленточнопильного 
станка, -имеющей еледукшнё размеры при /г = 9, « = - 10 и коэффициенте иетёчення' 
воздуха 0,85: Л = 108 мм; В = 100 мм; h = 60 мм; / = 96 мм; t = 0,4 мм. '

Для нахсждl^l^I^я, функции иетёчення воздуха через отверстие под­
дува 0X-"^) и давления воздуха в точке поддува р, решали систему 
уравнений стноснтёльнс Pj jxo заданной точности (е =0 00^0^1):

12,Чца?-
К^аРа

По результатам - расче^^^с^I', при -С6 МПа; d- = 0,6 мм; h = 
= 3 • Ю^^мм; / = 0,4 мм поетрсены поля давлений-для секций опоры 
(рис. 2). Макенмальное давление прнасдитея на учаеткH' - распслои<ен- 
ные около отверстий поддува. 'Для ' нзолнрованной секции (рис. 2, о) дав­
ление воздуха быстро падает по -мере прнблнжёння - к краям. Когда 
аэроетатнчёская -опора соетонт. из - ряда .еёкцнй- то иа•■-'граннце между 
секциями давление примерно на -2/3 ширины "опоры ’^.ддер-живается по- 

.1^;тt^с^]ннымI, 'и^(^(^(^'^:авляеТ' более 70 ' % от макенмально-с давлеиня - в зоне 
отверстий ' поддува (рнC]. 2, б). Для ленточных пил, огнбакщнх крнволн- 

' нейные направляюш.не, такая конструкция нанролее - "^(^.^l^(^(^(^(рразна] 
В цёляа'i^с^E^ышёння несущей способности аэрсетатичееКна опор необ­
ходимо уменьшать зазор h и увеличивать глубину ' мнкрсканавок t. Юд- 
нако минимальный зазор спрёдёляётея точностью нзГОтовлення поверх- 
нoсТн"Опор и подготовкой полотен пил. Увеличениё глубины микрока­
навки может привести к внррацнн типа «пневмомслотск»] Иеслёдова- 
ниями,"' 'проведенными в ЭНИМСе - (5], уетановлёно- что для обеепечения 
устойчнвостн^' двухканавочной' секции необходимо соблюдение следую- 
Шё-о ' ■уеловня: , - - • .
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где

Рис. 2. Характер распределения давления воздуха в зазоре меж­
ду пилой и изолированной (а) и неизолированной (б) секциями 

аэросгатнческой опоры

^Микрш/нз^ка
Ыерти^ nodSySa

микро-

до кон-

Х- == 0,2,

. •а<t^rТ^3 ,,,2^+2 ■

^1 —ПВ — отпосите,тьпая длина . секции опоры; 
/^г = В1^1В — относительное . расстояние от продольной 

кОнавки до контура секции;
Bi 1 расстояние от- продольной микрокапавкн 

' тура секции. < ’
, Для принятых . значений Л, Вг и В имеем ■ Xj = 1,08 и . _ , ,

тогда . виброустойчивость опоры обеспечи1вается условием / <; 3,15 Y h. 
' При /г .== 3 • 10~2 мм глубина микроканавки t<0(^5^4 мм, а при . мини­

мальном зазоре /г = 2 • 10“/ . мм t<0(^/^4 мм. Для создания условий 
внброустойчивэсти ■выбираем / = 0,4 мм.

В табл. 2 приведены . значения удельной подъемной силы /<„, под'ь- 
емной силы секции опоры Q и расхода воздуха одной секции- Z „ в за­
висимости от величины зазора /г, давления подводимого воздуха Ps и 
диаметра отверстий по,ддува d (при / =^04 мм). По данным этой .таб­
лицы на рис. 3 построены графики, nозволяюшие выявить зовисимости



Об аэросMа^^MёсКиХ направ/яющих /ен^тс^ч^^^lu^илbного сM^^^liа п

,. Таблица Й

Показат^е^ли

Абсолют­
ное . дав­
ление 

подводи­
мого воз­

духа, 
МПа

Зйачейня .^'гхlазап^е^л^е^й. 
при заз^оре 0,03 мм и 

диаметре отверсп^ий . 
поддува, мм

Зйачейня. - показателе^й 
. при диа.метре 
отверспий поддува 

0.6 ' мм и зазоре, мм

0,5 0,6 0.7 0,8- 0,04 0,05 0,06

Удельная подъемная сила, 0,4 0,094 0,115 0,134 0,149 0,066 0,039 0,025
МПа 0,5 0,111 0,140 0,165 0,189 0,079 0,048 0,030

0,6 0,128 0,161 0,192 0,219 0,092 0,056 0,036
0,7 0,144 0,180 0,216 0,249 0,103 0,063 0,041

Подъемная сила сдйсй сек- 0,4 1,015 1,242 1,449 1,610 0,711 0,425 0,269
ции' опоры, кН 0,5 1,204 1.509 1,782 2,016 0,858 0,515 •(0,328

0,6 1,387 1.743 2,076 2,359 0,991 0,630 0,389
.0,7 1,554 1.956 2,338 2,685 1,115 0,679 0,438

Расход воздуха одной сек- 0,4 0,017 0.020 0,024 0,029 0,022 0,022 0,022
ции опоры, м*/мин 0,5 0,020 0.026 0,033 0,040 0,028,, 0,028 0,028

.0,6 0,023 0,032 0,042 0,051 0,034 0,034 0,034
' 0,7 0,027 0,038 0,049 0,062 0,040

1
0,040 0,040

, I * »

между Хи, ' ' - - и pS it = 0,4 . мм; /г = 0,03 мм)', а 
и h{t = 0,4 мм; d = 0,6 мм). . .

Из приведенных рисуйхов видно, что на подъемную силу оказывают влияние 
давление подводимого воздуха, диаметр отверстий поддува и зазор мси^ду пилой и 
йаправляющнми. Так, при Ps = 0,6 МПа, d = 0,6 мм и t = 0,4 мм с уменьшением за­
зора от 0,06 до 0,03 мм, т. е.. в 2 раза, удельная подъемная сила возрастает от 0,036 
до 0,161 МПа, т. е. в 4,5 раза. При этом расход воздуха пpахтичесхн не меняется. 
Следовательно, необходимо стремиться работать "

на рис. 4 — - между Хн

при малых зазорах между пилой

Рис. 3. Зависимости удельной 
подъемной силы К, (сплошные 
линии) и расхода воздуха - и 
(штриховые линии) одной неизо­
лированной секции аэростатиче­
ской опоры от давления подводи­
мого воздуха ps при диаметре . 
отверстия поддува: 1 — 0,5; ,2-—

0,6; 3 — 0,7;, 4 — 0,8 , -мм ‘

воздуха - и

Ч'®.мумии МПа
50 -02И

W - 0,20

30 - o,ts

го - Ofi

tn- - 0,05

Рис. - 4. Зависимость удельной 
подъемной силы К» одной неизо­
лированной секции аэростатичес­
кой опс^!^!^'' ' . от - ' величины зазора 
между пилой и опорой h при дав­
лении подводимого воздуха: 1 — 
0,7; 2 —- 0,6; 2 — 0,5; 4 — 0,4 МПа

* •

•л

----- 7­
I

7

7
-------- —rnJ

/у

у
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подготовки полотна пилы.
на подъемную силу оказывает диаметр отверстий 

в большей степени с увеличепнем С растет расход- воздуха. 
■ " ~ ‘ "" " t = 0’4 мм)

и аэростатическими паправляющими, что может быть достигнуто, в осповпоM’ за счет 
повышепия-гочпости

. и Положительное влияние 
поддува С, но'еще 
Так, при увеличении С о^т: 0,5 до 0,8 мм (Р;" = 0,6 МПа; h‘= 0,03 мм; . ,
удельная подъемная сила . вгзрасгаег от 0,128 до 0,218 МПа, т. е. в 1’7 раза, а расход 
воздуха в одной-секuин опоры — от 0,023 до 0,051 м/мин, т. е. в 2,2 раза.

С повышением давления подводимого воздуха р. от 0,4 до 0,7 МПа (Z = 0,4 мм; 
h = 0’03 мм; d = 0’6 мм) удельная подъемная сила возрасгаег от 0,105 до 0,180 МПа, 
т. е. в 1’6 раза, а расход вгз,духa■в Тдной секции — от 0,020 до 0,038 мУмин, т. е. в 
1,9 раза. ' , ' ' ,

. . Г! . ■ I V ■ ■ ь’ ■ ■
Из приведенных примеров видно, что для увеличения подъемной 

силы необходимо, . в первую очередь, идти но! уменьшение зазора. Для 
дальПейшего■ ее роста можно повышать давление подводимого к опоре 
воздуха ■^нlн, в-крайнем случае, увеличить диаметр ■отверeтнй поддува.

'у крнволйпейнъIх аэросгатнческих паправляюшнх с радиу^сом R 
удельная подъемная снла Z „ действует радиально от центра кривизны 
паправляrc^ш^их■ Резульги^^^I^I^£^я, подъемная сила Q уравповешивается 
силой .нагя^л^^^I^lя-■ИI^^^ы 2/, т. е. Qji= 2N. . Определяем силу патяже^пия 
одной ветви п'илы N, при которой обеспечивается задаппый зазор меж­
ду пилой и направл^к^ш^е^й-Л (заданы . и d). Схема сил, действующих 
на аэр6сгагнчесlк^'Ю'оnору, по;казапа' на ри^с^.’ 5. Проектируя нх■ на ось у, 
получаем уравнение равновесия сил: ' '

о

N = K,,BR.

Рис. 5. Расчетная схема для оп- 
. ределения допустимой силы натя­

жения ленточной . пилы

■ ' Следовательпо, для • обеспечения та­
кой .силы ' ' пагяжепИя ' пилы, при которой 

, 'поддерживается . .‘заданный . ,с зазор и 
гарангнруется высокая устойчивость 

... пилы, необхо.димо повышать удельную
по,дъемную снлу, -^J^]рнну оПоры' и радиус паnра'вляю^ших■ Полученные 
Mатерналы поз.воляют'определя’ь величину силы N для различных кон­
струкций - ленточнопильных станков (В, R) 'и условий их эксплуагац,нн 
(л, dfX' .Oe)-.- ' '■ . . ■ , ■’ "

). ■ ' - гНапрймер, , .для делительного леиточнопилького станка [3] с . параметрами С = 
'= 0,6 мм; У? . --= 7'50. - мм; В =. 100 .'-мм; h = 0,0:3.мм^ и при избыточном давлении содвод^и- 
мого . воздух^а,- (p.j—. = Рс) 'Рп '='0,5 МПа сила пагяжепия равна 12 кН. При за­
зоре h'-= 0,04 . .мм .■cI^HIа . пйтяжепия"-дГ.тжпа .быть спижепа до 7,5 кН, что достат^очно 
для точного . и вы'сокопронзводигельн0то ' пилен!^!^.' .

В Лепггчпопнльных станках для переработки 6рев<^lп‘требуются бо.- 
лее высокие силы пагяжепня пилы. Проведеппые нсследовапня позво­
ляют выбирать С, '', ■ h, В и R, при -' которых будет обеспечена требуе­
мая .

Расход воздуха одной секции аэргстатнческой паправляюшей при 
С = 0,6 мм и избыточном давле^пии' подводимого воздуха 0,4; 0,5 И
0,6 МПа соогвегственпо равен 0,026; 0,032 и 0,038 мз/мин’ а W» для 
аналогичных условий, определенный эксперимептальпым путем на стен- 
до [4],— 0’026; 0,032 и 0,037 м-tмнП’ т. е. теоретические и эксперимен-
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тальные значения совпали. Расход воздуха одной секции сцоры, опр^,де- 
ленный на экепёримёнтальном ленточнопильном станке при аналогич­
ных уеловняа, еоетавнл ссствететвенно 0,031; 0,037 и 0,043 м®!^1^1н (рас- 
аои<^^(ёниё не более 20 %). Его можно объяснить тем, что при евёрленин 
отверстий в рабочих поверхнсетях стенда Рыли непсльзованы епёцналь- 
ные^_ прнспособлення, макенмально сннжакщнё биение сверла, а - при 
еверленни отверетин в наnравляюшнх станка — обычные ередетва, что 
приводит к разбнваннк отверетнй] Так как - при промышленном изготов­
лении ленточнопильных станков с крнволннейнымн аэрсетатнчеекнмн 
направляющими изРежать этого явлёння трудно, то при выборе 
компрессора необходимо тесретнческнй - расход- воздуха увеличигь 
на 20 ' %'. . ■

Делительные ленточнопильные станки типа ЛД^150-1Э и ЛСД150 [3] нмёк•l’. 44 
секции ' аэроетатнчеекнх опор. Общий расход воздуха при d = 0,6 мм и р,, = 0,6 МПа 
есcтaвляёт. 1,^72 M®IMИH] Увеличивая его на 20 %, получаем треруемую прон.^водн- 
тельность компрессора 2,0 м’/мин.

При созданнн ленточнопильных станков для перераРотки - рревен, 
как отмечалось ранее, требуктея другие силы натяжения пилы и пара­
метры опор (R, Рн, d, t, h). В таРл. -3 приведены теоретичеекне значения 
расхода воздуха в аэростатнчеекна наnравлякшнх ленточнспильного 
станка (Л = 0,03 мм; t = 0,4 мм). .

Диаметр
Расход воздуха, мЗ/мин, при радиусе крнволннёйныа направ- 

лякшиа' мм, К изРыточном дав^лённн подводимого воздуха, МПа

Таблица 3

отверстий 
цо,ддува' 

мм
500 . 750 . - 1000 ■ ' ■ . ' 1.

0,4 ' 0,5 0,6 ' 6,4 , 'ол 0,6 0'4 0,5^ 0,6 '

0,5 0,58 0,67 0,78 0,88 1'0X по 1'16 1,33 0,60
0,6 -0'75 0,93 1'X0 1'X4 1'4X 1,67 1,51 1,86 2,20
0,7 0,96 1,22 1,42 X'45 1,85 2,16 X'9X 2,44 2,84
0,8 X'16 1,48 X'80- X'76 2,24 2,73 2,32 2,96 3,60

Выводы

1. Аэростатическая • опора,' ' есстс:ншая из1. Аэростатическая • опора,' ' есстс:яшая из секций, ' непоередетвенно 
примыкающих друг к другу, значительно эффективнее опоры, сос^оя- 
щей из отдельных изолированных секций.

2. Глубину мнкроканавкн i аэроетатнчёекнх направляющих следует
принимать равной 0,4 мм. '

3. - Больщое влняние-'Hа эффективность работы аэроетатичеекна на- 
цравлякщнх оказывает величина зазора h между пилой и направляю- 
шими- Иёсбходнмс улучщать качество псдготсвки цслотен пил и пере­
ходить на ' работу - с зазсрамн в цредёлах. 0,02 . . . 0,03 мм.

4. Допустимая сила иатяжёння ленточной пилы делительного стан­
ка - при d = ' 0,6 мм; - - = 0,5 МПа и /г = 0,04 мм составляет 7,5 кН.

5. Величина зазора между пилой и аэроетатнчёекой направляющей
практически не влияет на расход воздуха. ■

6. Расход воздуха делительного лентсчноцильно-с станка при d =
= 0,6 мм;' p^H = 0,6 МПа и R = 750 мм равен 1,672 м^/^^ин. При выборе 
компрессора -этот показатель необхсднмо увеличивать на 20 %. • ■

7. Величина 'подъемнсй силы - завнент от ширины опоры. - Увеличе-
н^иё’шнрины аэрсетатнчеекиа наnравлякшнх и непользование широких, 
ленточных ' пил — резерв повышения эффектнвноетн лентсчноцильныа 
станков с крнволннейнымн аэрсстатичёскнмн нацравляк^шнмн] - ' ’

■ 8. Приведенный MIётод может рыть использован при расчетах аэрЦ' 
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статических йаправляюшнх для рамных и круглых пил, а также эле­
ментов деревго6ра6атываю^шнх станков. '
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ДОСТОВЕРНОСТЬ ПРОГНОЗА 
ДЛИТЕЛЬНОЙ ПРОЧНОСТИ 

КОНСТРУКЦИОННЫХ ПИЛОМАТЕРИАЛОВ
Е- Б- РЮМИНА, Г- Б- УСПЕНСКАЯ

ЦНИИМОД

Цель работы — изучить йадежйость элементов деревянных конст­
рукций в' течение задаййого срока службы с помощью производствен­
ного хойтроля длительной прочности' койструхцнонйых пнломатерналов, 
с учетом фактора времени при формнровайнн расчетных характ^еристик 
nрсчйгсти. .'' ( ■ •

Для этого проводили айалнЗ'р^з^ульпатгв нзмерительногс и визу­
ального хгйтроля длительной прочности пн.ломаmерналов, выполйеййого 
по нормативам nроизводствеййых показателей, рассчитанных для обе­
спечения их хратковреме^нйой прочности. Рассматрнвалн два режима 
сочетайня йагрузох: пос^ояййая и временная ветровая (I режим), а так- 
же,пссmгяйная и временная сйеговая. (II режим)., , , , ,

'П^(^(^J^ед^гвалн хвойные ' пнлoмaтepиi^.пы' сечением 50 X 150 X 2200 -мм ' лесорасти­
тельной прсвнйцни восточной части Русской равнины Беломорско-Печорского округа. 
подзоны северной тайги, Эхономнческий район переработки ■ ' пиловочного сырья — се­
верный, пронзводствеййое объеднйейне Архангельсхлеспром. , .

' Испытания до разрушения при изгибе на кромку выполняли при сmупейчатгм . при­
ложении возрастающей нагрузки. Для моделиргвання принятых сочетаний нагрузок 

;ал^poC(^г^^ж^Итeльнссть действия ,хаждой ступени - нагружейня - составляла 1 ч- и 7 ' сут 
'■'‘' -Cооmветствеййс, - а -ее х-ве^1^^^(^£1—.^60 - кг^*  . что обеспечивало прирост напряжений по­

рядка ' 3 ..^УПа. Иагрузху'прнхладывалн 'в. каждой ■р(^ти пролета. По результатам . нспь^-
’ т'айнй. оценивали' 'Jй^^I^I^^^:^^ен^Hе-и приведенное время [2]' до ■разрушення- . '

< , ;^<^^^^^l^c’пвс пилгMатериалгв оцейнвали по ' следующим --нормативам. Во-первых, со­
гласно тре6гвзнням документа № - 60. ISO/TK.‘165 «Классы прочности», выборки пи­
ломатериалов сортировали на устайовхе «Фнййогрейдер» на три класса прсчйостн: К38, 
КЗ^О и К24. Нормативные сопротивления для них ссответствеййо равны 38, 30 и .24 

' МПа. За производственный nгхазаmель сортировки принимали предел прочйсстн - Лф, 
прогнозируемый установхой «Фнйногрейдер». Контрольные границы для .него рассчиты­
вали по методике ЦНИИМОД [3]. Из-за отсутствия сведений о расчеп^^^ыlх сопргтнв- 
лениях пиломатериалов указанных классов прочности определение показателей конт^р^с^- ■ 
ля не представляется возможным. ,

Во-вторых, пи,ломатерналы с.ортнровалн на 2-й и 3-й сорт [1], для которых рас­
четные сгпротнвлення изгибу принимали в сггтвепствнн с [4]. ' ■*

В-третьих, сггласйо тре6овайням ЦИППСК, сгртнровалн на группы прсчйссрн 
К24 и КЮ. Их расчетные сопротив.пейня прнннмалн ^^30^ СНиП П-25—80. -

В-четвертых, вы6орхн визуально разделяли на группы прсчйссmи К24 И К19, при 
этом расчетные сопротивлення не нормируются дохумейтом [5],


